Hek: de ethiek van de grens tussen
boerenland en natuurgebied




Boeren en natuurbeschermers staan vaak

Martin Drenthen de morela Opvattingen

verschillende v

an gaat inge

ol de auteur,

ljnrecht tegenover elkaar. In het boek Hek bespreekt
achter dit debat. Hij pleit voor een model waarin
-erspectieven naast elkaar bestaan. Roel Jongeneel bespreekt het boek

el stormt in het Nederlandse |..|1‘|di¢hup‘ In de dis-

cussie over de inrichting van et landschap staan

boeren, de voedselprod ucenten, lijnrechi legenover
matturheschermen et p!.:ul,u.;gn-“ van voedsel s een ge-
rechitvaardigd docl, maar is er cen grens?™ Zo begint het boek
Heek van Martin Drenthen, hoofddoceni milicufilosofic aan de
Radboud Liniversitedt’, Met de titel wil Drrenten aangeven da
er hekken worden geplaats en met hekken wordt geschoven,
Eerin probeerde de mens een grens te trekken waarmee hij
ncheell beschermde tegen een toen o overmuachtige natuur,
Inmiddels zijn de rollen omgedraaid en is de mens 2o over-
machtig geworden dat hij helcken nodig heeft om wat van de
natiur nog rest te beschermen. Vandaag dienen wildroosters
er vooral voor om de natuur binnen afgebakende gebieden te
houden,

Het botst wel. De wolf is terug in Nederland, maar de
cmnties van voor- en tegenstanders lopen regelmiatip weer
hoog op. Varkenshouders vrezen de Afrikaanse Varkenspest,
Maar rechtvaardigt een ziekte dic een mmp voor de sector
#oul kinnen worden het massaal afschicten van wilde wij-
ren? Ohok de coronacrisis, waarbij het gast om een virus dat
Hiin oarsprong liikt te hebben in dierpopulaties, roept vragen
ip over de ;ﬂhqﬂ,ﬂjﬂs £N OMEang van mens en dier en de
Fsico’s daarbi) (zoonosen), N

Wat Drenthen laat zien is dat het debat over natuurbe-
hermers versus vechouderi) wordt gevoerd vanit verschil
bende marcle opvattingen. In. zijn boek probeert die
chierliggende overtuigingen en waarden te ontraf len in de
oo dasrmee cen kader te creeren om de discussie helder te

2en, is het volgens Drenthen lastig om die nieuwe grondhou-
ding tegenover de natuur ook handen en vocten te geven,
Ondanks dan het vandasg gemeengoed lijkt te 2ijn geworden
om de meny als onderdee] van de natiiir te 2ien, speelt het
‘menselljk exceptionalisme’ {uitzonderingspositie voor de
mens) nog steeds een grote rol in de omgang met de niet-
menselijke natuur Economic en gevestigde belangen staan op
gespannien voct met het nieuwe verichte antropocentrisme;

Samenleven in een ecosysteem

Dat de mens anderdee] s van de natvur betekent ook dat hij
leeft in cen complex ecosysteen. Een ecosysteem Is een wel-
haast andoorgrondelijk netwerk van organismen, waaryvan
niet alleen planten en dieren onderdeel uitriaken, maar ook
tal van andere organismen, zoals bacterien en virussen die ook
elk hun eigen functie hebben in het levensweb van het ccosys-
teem. Het deel uitmaken van 2o ecasysteen, betekent vol-
krijgt met de vraog hoe samen fe leven miet micro-organismen
en overige natuur. De evolutic van de ecosystemen heeft
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yoor de natuar en verbrowwen inchsar robuustheid onozelfred
paatmbeid. e ot 15 inc han open niet sozeer kwetshaar
[rinals de Klissicke natourbeschermers denken), maar fuist
Krachtig en vitaal. Ze weel zichzell in het algemeen goed te
redden als we hooar moer de karg peven (denk aan het sue
ceavalle project oimi de woll weer terug te krijgen in Neder
land). Volgens de wildernisvisic moeten mensen zich daarom
#0 lerughoudend mogelijk opstellen ten aanzien van de na
taur. Het heeft vanuit die optick geen zin om de oude eul-
turlandschappen in stand te houden, Beter is het om nicawe
wildere landschappen te laten ontstaan, met natuur die ap
eigen benen kun staan. Er moct In dit perspectief vooral
ruimbe worden gegeven aan herwildering

Onderliggend aan de wildernisvisie is sprake van een eco
centrische ethick waarin wildheid en terughoudendheid cen-

traal staan, Het ecosysteen zorgt voor zichzell. mits de mens
het de nodige ruimte laar

Utilitair perspectief

Het !..lt:l:l.ur‘ perspecticl kijkt naar nuttigheid: wasr de natuyr
Rutlig s voor de mens wordt geprobeerd die 1e beschermen
ol te benutten en waar ze schadelijk s, wordt ze bestreden en
eventucel zelfs vitgeroeid (de malariamug), Deze visie sluit
aun bij de al eerder genoemde antropocentrische hnu.d:' en
vindt haar aanhang in de agrarische sector, maar als :it'n
bij paaltje komt ook veel breder in de numtwhapp'rj.\"q:un ;L
boeren wordt op een functionele manler naar de natuur pe-
keken en naar landschap als productief landschap datg;:
mens moet dienen. De boerenethiek is gericht op bewerke
(van het land) en het oogsten. Boeren werken al ﬂ:uwmhnn
samen mel de natuur en proberen dic naar hun hand te m%
ten en i|.| gunstige xin te beinvioeden, Ze vervullen daarm
als relatief kleine Rroep ler werkt nog geen sw van de I::
roepshevolking in de landbouw) de essentitle zaak om bij te
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“We moeten met
de natuur leren
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[ L L ll14|"'.11r[-n:.m.f| hen

nielke flosohe s aandacht voor goed rentmesster
por oo econormisch beheer on de amgang met

i I uw book ikt rentmeesterschap, of in leder geval

fling dasrvan, een wat ambivalent begrip. Is dat zo?
Het begrip rentmeesterschap i uitgebreid geanalyseerd in de
laatste vijftig janr milieufiloxofie, beginnend bij het werk van
de Anieriknanse milieufllorool Lynn White, die atelt dat de
christeliflke fidee dat'de mens aver de natour dient 12 heersen
mede ten grondslag lgt san de milieverisis. Sinds White heb-
ben anderen erop gewezen dat or ook een groene versie van
rentmecsterschap bestant, die niet spreckt over heersen maar
over felieren van natuur, In deze tegenwoordig gangbaarders
versie van rentmeesterschap heeft de mens de verantwoorde-
Hikheid om te zorgen voor de kwetshare natuur, vanuit de idee
dat we de schepping van God hebben gekregen om die als
rentmeester aorgvuldig te beheren. We zijo met andere woor-
den verantwoording Yoor onze omgang met natuur um.chul
digd aan'een autoriteit die boven ons staat. ﬂﬂr!g-:mhulut
cr ook een seculiere versie van die gedachte, bijvoorbeeld
wanneer we zeggen dat wij de aarde nict bezitten, maar heb-
ben geleend van tockomstige generaties,

De ambivalentie die in mﬂn hb-elr.' een rol spudt. hﬂﬁ' e
maken met de ecocentrische kritlek up de
dachtc, waarin vraagtekens worden gesteld H],de’ﬂmuﬂbmln‘
die nog steeds aan de mens tockom bij et 3
murd"mmmn:rlihpnppunr.m]m 2
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die anders (5 dlan overlevingsetiiok!
ocken yolges hreven over de relatie tuscen evolitie

thearie en ethiek, Misschien het beste stanipunt is om ons o
realikeren dat deddiée van het récht van de sterksie niet recht

dreeld van Darwin komt, maar van de sociaal-darwinisien
die meenden in de biologie een legitimatie te kunnen vinden
voor cen bepaalde maatschappelijke morial, Fo bedoelde
varwin dat met, cn 2o hedoel 1k et rell ook reker niet. et
de sterkste, maar de best aangepaste vorm van leven zal over

even dat Is peen kwestie van maoreel of ethiek, maar van hoe
de evalitie werkl

Het gant uiteindelijk miet illeen am ons overleven, dat 7ol
cen te smalle blik ziin. Ik denk dat de meeste mensen onze
relatie met de overige natuur, de samenhang van al het leven
ol e wals dagrin, ook zien als I.:I_'I_'I Vin cCn |.'|i."'|-l.'-rl':1.'|11 '-"-I:"I
bestaan, De zorg om cen betere relatic met de natuur gaal niet
llen om overleven, het gaat ook om een volgens mij breed
gedragen viac op wal o leven |.:IH.'-.| maakt
Waar het mij om gaat is dat we moeten leren intien dat al

wet deven met elkaar verbonden s in cen complex netwerk
can relathes. en dat wil daarin als mens misschien met behulp
i1 techinbek een paar extra vrijheldsgraden hebben verwor

qaar dat dit onverlet laat dat wij siteindelijk nog stecds

deel witrmabies van dat .\,l'\-II]l'\II.L”l,I\.' \.'L\,ll.ll.hj.;l'.l.'.l'.l\.' |'IE'.'|'.'I.'TI!. Wikl [E

laties, Cins Lot 14 als hetware onvermiidellikverweven met dat
van het andere leven O arde Chin te overieven mul Je e ann
de ccologische omstandigheden moelen aanpassen. Maar om
dat natuur niet alleen wordt gekenmerkt door harmonie,
maar ook doop striid betekent dat onvermijdelijk ook dat we
niet alleen moeten samenwerken met andere organismen.
maaral en oe ook grenden sullenmoeten stellen

i het boek zegt U dat e door de natuur klem te zétten, haar
uithokken datze ons zal terugpakken, Kunt u dat toelichten?
Ziot u een bepaalde normativiteit in onze verhouding met
de natuurllijke omgeving, een interme orde die grenzen aan-
geeft die nlet straffeloos overschreden kunnen warden?

Het is verleideliik om intentionaliteit toe te schrifven aan
ander leven, om e denken dat het coronavirus plannen met
ons heeft, of uit/is op wraak wanneer we hetin een hoek drij:
ven ~ Nature strikes back, Of de aarde als geheel als cen super-
organisme te zien = Gaia - dat zich van ons probeert le
antdoen, als waren wi) een virus Dat is allemaal metaforisch
spreken. In werkelijkheid (s het slechts de taal die ons ertoe
verleidt zo over natuur te spreken. Virussen doen wat ze doen,
en de intentionaliteit die we denken te ontwaren is slechis het
gevolg van het evolutionaire proces van overleving van de best
aangepaste, Dat geldt ook voor de idee dat het mondiale eco-
systeem een morele orde 2ou zijn. Door die manier van spre-
ken geven we volgens mi] wel uitdrukking aan een morele
ervaring van de natuur als iets dat ons gegeven wordl. en
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specticven elkaar aamallen en wederziids m e Eenvan
d mablemen van de huddipe erfals In onze relatie 1ot de na
tuuras dat verschillende groepen elK een van deze perspecti

ven vernbsoluterend. en daarmiee enernijds Blind sin vaor de
mogelijke ontaarding van het eigen perspectief, en andersijds

voor de waarheidsclaim van de andere pes speclioven

Yolgent u ral de landbainy masten kfimpen ol e geen
noemenswaardige invioed meer zal hebben op de ruimte
voor de natuur. Kan dat wel: menselijk samenleven zondes
noemanswaardige invioed op de natour?

Witcraard zullen we invioed hebben op het landschap en de
natuwr, dat is onvermijdeliik Ik meen echier dat de uitdaging
erin ligt dat te doen zonder de vrochibaarheid van de grond
te ondermijrien, samenwerking te zoeken met die soorten die
op het boerenland leven, en tegelijkertijd ons ervan bewust re
#ljn dat er ook plekken moeten averblijven voor die soorten
dic miet kunnen leven in ons boerenland, door enerzijds plek-
ken ‘wild' te laten, en anderzijds onze verdraagraamheid te
YETRTOLED ten aanzien van soorten die anze plannen en be-
heerde gebieden verstoren. Dat beteken overigens ook dat we
er dus voor moeten zorgen dat boeren genocg voor hun pro-
ducten betaald krijgen zodat ze zich da faatste ook kunnen
veroorloven.

U pieit aan het slot van uw boek voor een transitie naar een
fatuurinclusieve samenleving. Welke rol kan of moet de
politiek daarbij spalen?

Ustgangspunt zou moeten Hin dat we met de natgur probe-
ren samen te leven niet door de natuur verder aan banden (e

leggen, maar door ons cultuursysteem weerbaarder e maken
I-_;.;-'r: verstoringen van buitenal De rol van de politick ddar-
hij 18 vooral te zorgen voor gecodrdineerd collectief hande-
len met als inzet die transitie door te maken, Neem het
voorbeeld van de wolf, Samenleven met de wolf in cen cul-
tuurlandschap als het onze is alleen mogelijk dankzij een
wederzijds leerproces: Enerzijds moeten wij leren ruimte te
maken voor de wolf — door te zargen voor voldoende rust-
gebieden met wilde prooi, verbonden door ecologische ver-
bindingszones, Anderziids moeten wolven leren wat ze wel
en niet moeten doen om uit de problemen willen blijven.
Wanneer wij al onze schapen structureel met wolfwerende
elektrische omheiningen beschermen dan leert de wolf dat
schapen geen aanirekkelijke prooi zijn, en zal die les ook
daorgeven aan ijn jongen. We weten uit voorbeelden elders
dat dasrdoor een soort van evenwicht kan ontstaan, waarin
de mensencultuur en wolvenculiuur als het ware op elkaar
ngespeeld raken. Maar wanneer we de bescherming van vee
als een louter individuele verantwoordelijkheid van de scha-
penhouder zien, dan stant we dus toe dat een enkele koppige
of eigenwijze boer dat leerproces kan endermijnen door op
zijn land de wolf te leren dat schapen af en toe wel degelijk
geschikte progien zijn. De rol van de pﬂlil.frk uhﬂ‘“’ﬂﬂﬁ?
mij om na te gaan welk collectief handelen nodig is om cen:
succesvolle transitie te maken naar een samenleving waarin
mens en andere soorten op een tamelijk :mﬁi:ummm+

nier kunnen samenleven en die vervolgens te fu:lﬂj,:rmm
R b et .
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